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Ober bergbauliche Feuersetzungen 
im Raum lmst!Tirol 

Von Peter Gstrein 

Allgemeines: 

Schon seit man bergbauliche Geschichtsfor­
schung betreibt, stellt sich bei einem Stollen 
oder ganzen Revier zuallererst die Frage, wann 
hier erstmals sin Bergmann ,sein Eisen ange­
setzt hat", inzwischen mOsste man z. T. fragen: 
,Wann wurde hier erstmals ein Abbaufeuer (ei­
ner Feuersetzung) entzundet?" 

Ober die Feuersetztechnik im Bereich alpiner 
Kupferkieslagerstatten wurde, soweit es die 
Bergbaue am Mitterberg und Umgebung (Land 
Salzburg) betrifft, schon im frOhen 20. Jahrhun­
dert viel berichtet (z. B. KYRLE, 1916). Als erster 
vorgesch ichtlicher Ku pferkiesbergbau Tiro Is 
konnte jener auf der Kelchalm durch reichlich 
Fundgut belegt werden (PITTIONI, 1968). Dass 
auch die Fahlerze (nicht nur im Schwazer Dolo­
mit) bereits lange vor der Zeitenwende ein berg­
bauliches Ziel dargestellt haben, wurde von vie­
len Autoren schon frOh vermutet, der erste Be­
weis durch Bodenfunde im Abbaugebiet selbst 
gelang 1963 und 1975 dem Autor (GSTREIN, 
1981). Einen weiteren Beweis erbrachte eine 
Grabung durch P. Gstrein & R. Krauss 1992 in ei­
nem feuergesetzten Tagbau am Eiblschrofen 
(GSTREIN, 2003; KRAUSS, 2003). Auch erfolg­
ten zwischenzeitlich seitens des Autors mehrere 
Veroffentlichungen, die von Feuersetzungen in 
d iesem Raum berichten (z. B. GSTREIN, 1986, 
1988). Eine gut zusamm enfassende Arbeit wur­
de von RIESER & SCHRATTENTHALER (2002) 
herausgebracht. 

Die Methode der Feuersetzung hinterlasst 
ganz typische und normalerweise Ieicht als sol­
che identifizierbare Streckenprofile und Abbau­
formen: Es sind auffallend glatte, einem Kugel­
bis Ellipsoidabschnitt entsprechende Flachen 
der Ulme (,Seitenwande") und Firsts (,Decke") 
der Abbaue und Strecken. Die Durchmesser der 
,Nischen" bzw. ,Kuppeln" konnen zwischen 
0,5 m und (sehr selten Ober) 8 m variieren, meist 
liegen sie um 1,5-4 m. 

Feuersetzungen auch in den 
Nord/ichen Ka/kafpen? 

Als der Autor in den Jahren 1979 bis 1982 ge­
meinsa:n mit G. HeiBel im Auftra.g der BBU (Biei­
berger Bergwerk Union) die Triasgesteine zwi­
schen Worgl und der Heiterwand/Lechtaler Al­
pen bezOglich der Moglichkeit des Vorhanden­
seins noch bauwurdiger Bleiglanz-, Zinkblende­
und Fluoritlagerstatten zu kartieren und zu be­
werten hatte, konnte noch eine groBere Zahl al­
ter Stollen gefunden und- soweit noch zugang­
lich und ausreichend sicher - befahren und auf­
genommen werden. Dabei zeigten sich wie er­
wartet die klassischen und allgemein bekannten 
Vortriebs- und Abbautechniken: Einerseits der 
Vortrieb mit Schlagel und Eisen, wodurch die in 
ihrem Profil so typischen Schrammstollen ent­
standen sind. Etwa ab 1670 vollzog sich allmah­
lich der Obergang zur revolutionaren Innovation 
des SchieBens, des Anwendens von Explosiv­
stoffen- anfangs ,drOckende" (Schwarzpulver), 
etwa ab 1900 die ,schlagenden", hochbrisanten 
Varietaten - womit grOBer- und rundprofilige 
Auffahrungen geschaffen wurden. 

Bereits im Rahmen der Grubenbefahrungen 
von 1982 fielen dem Autor bei Stollen-ffagbau­
en um lmst merkwOrdige Ulm- und Firstformen 
auf, die er aber damals nicht zu deuten wusste. 
lvlarkan: war cie Formengleichheit zu mehreren 
Gruben im Schwazer Dolomit, wo von ihm 1982 
durch Vergleiche mit Bildmaterial aus dem Harz 
und dem Sachsischen Erzgebirge herausgefun­
den wurde, dass es sich dabei um mittels Feuer­
setzung geschaffene Gruben(teile) handelt, wo­
bei damals aus der umfangreichen Uteratur Ober 
den vorgeschichtlichen Bergbau M itterberg 
(Land Salzburg) sowie der selbst gefundenen 
Keramik vom Burgstall auf einen recht bedeu­
tenden Kupfer-, besser: Fahlerzbergbau ge­
schlossen wurde. Nun liegen dart die Sachver­
halte insofern klar, als man eben (nicht nur!) in 
der Kupfer- und Bronzezeit sowie Urnenfelder-
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zeit auch in Tirol hinter Kupfererzen ,.her war". 
Hier im Raum lmst sieht aber die metallurgJ­

sche Grundvoraussetzung ganzlich anders ausl 
Wir haben es mit Blei-Zink-Lagerstatten im Wet­
tersteinkalk bzw. dolomitisierten Wettersteinkalk 
(,Wettersteindofomit") zu tun. Also keine Spur 
von Kupfer! 

Vor ein paar Jahren ist dem Autor der einzige 
blsher gefundene !iterarische Hinweis auf Feuer­
setzungen um lmst untergekommen: ,Man fin­
det die Gebirge stellenweise wie einen Bade­
schwamm durchhohlt und an manchen Orten 
kann man tlefe Schachte u. riesig lange Stollen 
verfolgen, bel welchen jede Arbeitserleichterung 
bis ins auBerste ausgenutzt worden 1st und wel­
che durchaus zu erkennen geben, daB sie mit 
Schlegel und Eisen gearbeitet sind: nicht selten 
findet man in so tiefen Bauten Spuren von Feu­
ersetzen, um den Stein murbe zu machen." (Zitat 
aus DALLA TORRE, 1913, S. 159). 

Wann hat man hier was abgebaut? - Das 1st 
hier die Kernfrage, die es zu beantworten gilt. 
Doch vorher noch weitere Befunderhebungen: 

Die Technik des Feuersetzens: 

lmmer Wieder wurde Ober Feuersetzungen im al­
penlandischen Raum geschrieben, die altesten 
Untersuchungen dieser Art erfolgten am Bergbau 
Mitterberg bel Bischofshofen (Land Salzburg). 
Besonders bei neueren Arbeiten vergisst man 
vlelfach, dass etwa lm Harz und Sachsischen 
Erzgebirge in den sehr harten Graniten bis Por­
phyren die Feuersetzung sowohl der Schramm­
als auch der SchieBtechnik mit Schwarzpulver 
deutlich Oberlegen war und deshalb etwa bis 
1900 Vervvendung fand. Hier wurden umfangrei­
che Erfahrungen mit der Feuersetzung ,auf dem 
neuesten Stand" gemacht und dokumentiert. 
Das kann alles Ieicht nachgelesen werden. Das 
Grundprlnzlp ist wie folgt: Wird ein Gestein erhltzt 

und man erreicht doch einige hundert Grad -, 
dehnen sich die Mineralkomer aus. Besteht das 
Gestein aus unterschiedlichen Mineralen, warden 
sie sich entsprechend unterschiedllch ausdeh· 
nen und so lm Gestein bereits von Korn zu Korn 
Spannungen aufbauen, die in Summe zum Ent­
stehen von Rissen und zuletzt dem Herunterfal-
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len eines Telles der erhitzten Gesteine fOhren. 
Diese Methode funktioniert aber offensichtlich 
auch in ,monomineralischen" Gesteinen wie Kal­
ken und Dolomitgesteinen recht gut, wobei hier 
moglichervlleise die deutliche Anisotropie dieser 
Minerals sich gOnstig auswirkt. 

In mehreren alpinen Schaubergwerken (auch 
in solchen, wo sie nie zur Anwendung kam) wird 
an Orten mit Schramm- und/oder Bohrspuren 
die Feuersetzung imitiert, wobei dann normaler­
weise daneben eine Figur mit einem Wasserei­
mer In der Hand steht. Man glaubt, wenn man 
damit den Fels ,abschreckt", dass man ihn noch 
gebracher machen kann. Ernst zu nehmende 
Fachliteratur wie auch die Logik sag en, dass das 
etwas tiefer im Berg drinnen ob der groBen Hitze 
sowie der schlechten Wetter nicht geht. Und 
wenn man lange genug wartet, hat sich das Ge­
stein bereits zu sehr abgekuhlt. Es hat sich auch 
gezeigt, dass dieser Effekt an sich wenig bringt, 
da die bereits Ieicht gelosten Gesteinsschalen 
den AbkOhlungseffekt nicht auf den darunter lie­
genden Fels ubertragen. Allerdings wurden eini­
ge Zeit nach dem Brand die angelockerten Ge­
steinspartien mit Schlageln abgeklopft, um nur 
teilweise abgeloste GesteinsstOcke abzuwerfen. 

Die Vererzungen und Minerals im Raum lmst: 

Die Vererzungen um lmst- Nassereith liegen in 
der. Gesteinen der Nordlichen Kalkalpen, dem 
oberostalpinen Kalkalpin, und zwar im hochsten 
der tektonischen Stockwerke - der lnntaldecke 
(lassen wir die nahe Krabachjochdecke unbe­
achtet). In jenem Teil des Raumes lmst, mit dem 
wir uns hler befassen, treffen wir Erze fast nur in 
den stratigraphisch hoheren, lagunar gebildeten 
Teilen des Wettersteinkalks (-dolomits) an. 

1998 wurden die gegenstandlichen Gebiete 
von M. Brewel im Auftrag des Vereins IRI (Initia­
tive Regionalentwicklung und Raumordnung im 
Bezirk lmst) neu beprobt und bezOglich des Mi­
neralbestandes auf den neuesten Stand ge­
bracht. Dabei konnten einige interessante und 
wichtige Erstfunde fUr diesen Raum getatigt 
werden. An den Haupterzen hat sich aber nichts 
geandert, es ist eine Blei-Zink-Lagerstatte im 
klassischen Sinn geblieben. 



Vom Tschirgant wird immer Wieder Qber das 
(angeblich recht reichliche) Auftreten von Fahler­
zen im sog. Silbertal berichtet (z. B. MUTSCH­
LECHNER, 1954, GASSER, 1913), das sich sud­
westlich des Gipfels si.idlich unterhalb der Pla­
teaubaue befunden haben soil. Eigene Bege­
hungen haben keine Hinweise in diese Richtung 
ergeben. Sicherlich handelt es sich um den 
Bergbau Silbertal jenseits des Arlberg, der zum 
Berggericht lmst gehorte (frdl. Mttlg. seitens 
Herrn Heinz Mersdorf, lnnsbruck, der sich viel 
mit diesen Bergbauen befasst). Einen Zusam­
menhang mit einem vorgeschichtlichen Kupfer­
bergbau gibt es um lmst also sicherlich nicht. 

Welche haufigeren Minerale finden sich hier 
also? - Zuerst wird man an den Bleiglanz (Gale­
nit, PbS) denken, denn Blei war bereits zur Zeit 
der Romer ein gesuchtes Metall, dessen Gewin­
nung gut moglich war. Dieses Mineralliegt (nicht 
nur hier) nicht als chemisch reines Bleisulfid vor, 
es enthalt auch einen nicht unbedeutenden An­
tell an Silber- mit im Schnitt 200 g/t Erzkonzen­
trat (maximal 300 g/t, EXEL, 1982);- also deut­
lich weniger als in den Fahlerzen. Das Darstellen 
des Silbers aus dem Bleiglanz di.irfte den Ro­
mern (und ihren Nachfolgern) bekannt gewesen 
sein, waren doch diese metallurgischen Prozes­
se bereits vor uber 2500 Jahren etwa in Grie­
chenland bekannt. Und fOr dieses Edelmetall 
hatte man sicherlich stets eine gute Verwen­
dung! 

Als haufigstes Oxidationsprodukt findet sich 
der Cerussit (WeiBbleierz, PbCOs) und aus ihm 
lasst sich Blei recht einfach herstellen. Die vor­
kommenden Mengen waren aber fUr eine sinn­
volle Bleigewinnung wahrscheinlich zu gering. 

Die hauflg vorkommende Zinkblende (Sphale­
rit, ZnS) ist wahl heute eines der wichtigsten 
Zinkerze, bis um 1900 war sie fi.ir den Bergmann 
wertlos, da es nicht moglich war, das Zink aus 
ihr zu gewinnen. Sie wurde einst auf die Taub­
halde geworfen oder im Berg belassen. Aller­
dings war sie ein wichtiges lndikationsmineral 
auf der Suche nach Bleierzen. 

Wo die Zinkblende mit sauerstoff- und kohlen­
dioxidreichen Wassern in Kontakt kam, ist ihre 
Oxidation die Folge. Das Zink bindet sich an C02 
wie auch die (OH)-Gruppe, und es entstehen Mi­
nerale, die man landlaufig als Galmeie bezeich-

net. Die haufigsten hier vorkommenden sind der 
Hydrozinkit (Zns[(OH)3/COs]2) und der Zinkspat 
(Smithsonit, Zn[C03]). Bereits um die Zeitenwen­
de beherrschte man die Technologie, direkt aus 
Kupfer durch die Zugabe von Galmeien Messing 
herzustellen. 

Eine solche Hi.itte befand sich um 1614 bel 
Nassereith, wobei das notwendige Kupfer vor­
wiegend aus den Fahlerzen vom Wanneck (Gru­
ben Haverstock und Hochwacht) bezogen wur­
de. Zudem gab es gebaute Kupfererzvorkom­
men im vordersten btztal. Zudem finden sich urn 
lmst auch noch Minerale von Cadmium, Molyb­
dan und (selten) Arsen und Vanadium. Germani­
umminerale mussten theoretisch auch noch zu 
finden sein. Jedenfalls kannte man zur Zeit des 
Mittelalters und der fri.iheren Neuzeit diese Me­
talle (auBer Arsen) nicht bzw. hatte fOr sie keine 
Verwendung. Auch nicht tor den moglicherweise 
im Umfeld vorkommenden Schwerspat (Baryt, 
BaS04). 

Sehr haufig tritt der einst nicht von bergbauli­
chem Interesse gewesene Flussspat (Fluorit, 
CaF2) auf, und man kann noch groBere Mengen 
anstehend ober und unterTag finden. In unserer 
Zeit als technisches Mineral gesucht, durfte er 
vor Jahrhunderten nicht verwendbar gewesen 
sein. Auch kommt er nicht in der Form schoner 
Kristalle oder in seiner sonst auffallenden Far­
benpracht vor. Dass der Fluorit als Anzeigemine­
ral fUr die Nahe von Blei-Zink-Erzen erkannt wur­
de bzw. gedient hat, ist aber sehr wahrschein­
lich. 

Das sehr schone, auffallend mittel- bis dunkel­
gelbe und von den Mineraliensammlern sehr be~ 
gehrte Erzmineral Wulfenit (Gelbbleierz, 
Pb[Mo04l) wurde erst im 20. Jahrhundert inter­
essant, besonders zu Kriegszeiten, da man das 
Molybdan zur Stahlveredelung benotigte. Abge­
baut wurde es in den Revieren Dirstentritt und 
Frauenbrunnen. Vermutliches lndikatormineral. 

Kupferminerale konnten im Rahmen dieser 
Neuaufnahme nicht entdeckt werdenl Bei Eigen­
untersuchungen an Descloiziten aus dem Kar­
wendelgebirge (ebenso oberster Wetterstein­
kalk) konnte kein Kupfergehalt nachgewiesen 
werden. Die einzelnen Minerals konnen der 
nachfolgenden Auflistung entnommen werden. 
Die ,selteneren" Minerals sind meist nur sehr 
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klein, oft nur unter der Lupe erkennbar und sol­
len deshalb hier nicht naher besprochen werden. 
Die Beprobung und Mineralbestimmung in der 
Blauen Grotte hat weniger Minerals, namlich nur 
14, ergeben. 

FOr den Mineraliensammler sind diese Gebie­
te, sieht man von eher seltenen Wulfenitfunden 
ab, wenig interessant. Es finden sich fast nur 
Derberze. 

Wo bisher vom Autor Feuersetzungen gefunden 
worden sind; 

Westlich von fmst: Hier wurde bisher nur ein ein­
ziger Abbau dieser Art gefunden. Es handelt sich 
urn die westliche Zeche der ,.Biauen Grotte". 
Dlese findet sich an der orographisch llnken Sei­
te des Schinderbaches, dort wo dieserdamit be­
gonnen hat, sich z. T. klammartig in den Wetter­
steinkalk (-dolomit) einzuschneiden, also am 

50 

la.ge cleY 

a.n9esproche11en 
.Bergba.ue u.m 

/MST I 1irot 

oberen Ende der wunderschonen, in die Stadt­
mitte von lmst ausmOndenden Rosengartl­
schlucht Diesen kleinen Bergbau kann man also 
(Ianger, schoner) durch diese Klamm und Ober 
den Jagersteig oder in etwa 5 Minuten vom 
grol3en Parkpatz in Hochimst erreichen. Bevor 
der von dort nach GunglgrOn fl.lhrende Weg den 
Schinderbach quert, steigt man ein kurzes StUck 
zu diesem Stollen a.b. Die Blaue Grotte besteht 
aus zwei zusammenhangenden, flachenmaBlg 
etwa gleich graBen Qe ca. 45m2

) Tagbauen. Der 
ostliche, etwas tlefer liegende wurde mit Schla­
gel und Eisen geschaffen (zwei kurze Schramm­
strecken vom Bach her). lm Nordosten setzt ein 
schoner, etwa 30 m Ianger Schrammstollen 
{Hoffnungsbau) an, an dessen Beginn - wie auch 
der umliegenden Zechensohle - normalerwelse 
Wasser steht und erne Befahrung erschwert. 
Dies ist die elgentliche ,Biaue" Grotte. In diesem 
Abbau sind keine Spuren der Feuersetzung zu 
erkennen. Es konnte noch nicht festgestellt wer-
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Die ,rBLaue Grofte '' bei HochimGt 1 Ti'f'ol 

den, ob diese Ulmformen einer jOngeren Ab­
bautatigkeit zum Opfer gefallen sind. Der westli­
che, etwas hoher gelegene Abbau hingegen 
weist fast nur die muldentormigen Laibungen 
dieser alten Abbaumethode auf. Besonders 
schon sind diese ganz typischen Formen im 
Nordost-, Nordwest- und Westbereich zu sehen. 
Die Firste des Abbaues hat eine greBe Tagoff­
nung. Nordseitig tritt hier aus dem Firstbereich 
eine nicht kleine Quells aus einer Scherflache 
aus, die- soweit beobachtet- ganzjahrig relativ 
konstant schCJttet. An der Westseite wurde zwi­
schen den Feuersetzungen eine kurze 
Schrammstrecke angesetzt. Die Orte von feuer­
gesetzten Strecken konnen ein unbedeutendes, 
kleinraumiges Nacharbeiten mit Schlagel und Ei­
sen zeigen. 

dstrich von /mst: Vom Gipfel des Tschirgant 
(,Tschirget", 2370 m) zieht ein maBig steil abfal­
lender Ri.lcken gegen lmst bzw. das Gurgltal 

(hier etwa 750 m 0. A) herab. Auf seiner gesam­
ten Lange treffen wir, unterschiedlich dicht be­
setzt, auf Bergbaue. Vom Pigerbach bis auf etwa 
1200 m hinauf reicht das Teilrevier Frauenbrun­
nen, das vorwiegend um 1900 betrieben wurde. 
Die obersten Gruben sind alter und z. T. vor 
1650 gebaut. Nordwestlich oberhalb liegen die 
Stollen Emma und Heinrich, die ebenfalls recht 
jung sind und lt. MUTSCHLECHNER (1954) auf 
1150 bzw. 1170 m liegen (SchieBtechnik). Berg­
auf schlieBen die angeblich recht reich gebauten 
Gruben der Silberstube zwischen 1180 m und 
1330 man. 

Nun scheinen bis 1850 m hinauf keine eindeu­
tigen Bergbauspuren auf, dann st6Bt man wie­
der auf ein Gebiet mit z. T. etwas wichtigeren 
Einbauen, jenen urn und oberhalb von ,Wasteles 
Hi.ltte", die oberhalb 21 00 m in die ,Piateau­
baue" (der RUcken ist hier auffallend flach ver­
laufend) ubergehen. In dem gegen SOden zum 
Teil steil abbrechenden felsigen Gelande wurde 
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mehrernorts geschOrft. Knapp westlich des 
Hauptgipfels findet sich der am hi:ichsten gels­
gene Tagbau. 

Feuersetzungen finden sich reichlich in der 
Silberstube, konnten aber auch oberhalb Waste­
Iss HOtte beobachtet werden. Laut eigener Erin­
nerung konnte auch das ,Wasserloch" bei der 
BergwachthOtte teilweise feuergesetzt sein. Die 
Gruben der Silberstube sind Ieicht erreichbar, 
und man trifft auf sie, wenn man den Geolehr­
pfad von Karri:isten zur gleichnamigen Aim hin­
aufwandert. 

Eine winzige Feuersetzung mit nur einem Ort 
findet sich unterhalb des unteren Forstweges 
nordlich der Verzweigung auf 1210 m 0. A. (Tag­
bau A in der Karte). 

Weiter nordlich, zwischen den Forstwegen 
trifft man auf den schlecht kenntlichen, verbro­
chenen Stollen 1. Unterhalb von ihm, schon ge­
gen die Gruben Heinrich und Emma, stoBt man 
auf etwa 1185 m (oberhalb des Heinrichstollens) 
auf kleinere Tagbaue, die teilweise Feuersetzun­
gen zeigen (nicht in die Karte aufgenommen). 

Direkt am ,Parkplatz" an der ForststraBe 
durfte ein bedeutenderer Stollen angesetzt ge­
wesen sein (Nr. 2, verbrochen). Steigt man, sich 
schrag rechts haltend, zum alten Almweg hinauf, 
trifft man kurz unter diesem den Stollen 3, der of­
fensichtlich auf eine steil stehende Mineralisati­
on ausgerichtet war (geschrammt, tiefere Teile 
verrollt). Auf diesen ,Gang" war auch der am 
Weg bergseltig ansetzende ca. 16 m lange Ein­
bau (Stollen Nr. 4) ausgerichtet. Er wurde mittels 
Feuersetzung vorgetrieben und zeigt im vorders­
ten Teil einen ,Kamin" (Tagi:iffnung nach oben). 
Er ist auf die gesamte Lange befahrbar. 

20 m nordi:istlich f§.llt eine gri:iBere Gelande­
eindellung auf, der Tagbau 8, von dem aus man 
kurz zur oberhalb zu sehenden Felswand auf­
steigen kann, die den nicht unbedeutenden Tag­
bau C bergseitig umrahmt. 

Folgt man der Wand gegen SOden, gelangt 
man zum Mundloch des Stollens 5, das man 
besser als in die Tiefe ziehenden Tagbau be­
zeichnen sollte. Der hier anstehende Fels be­
steht zu einem nicht unbedeutenden Teil aus 
weiBem Flussspat (Fiuorit). Vom Mundlochbe­
reich bis zu Punkt 27 finden sich immer wieder 
unterschiedlich deutlich Feuersetzungen, wobei 

die kleine Zeche bei Pkt. 27 stark verruBt ist. Das 
tiefste Feuer wurde also etwa 30 m ab M undloch 
gebrannt. Durch den nach unten gefC.ihrten Ab­
bau waren die Bewetterungsverha.ltnisse bis auf 
den grubentiefsten Teil recht gi.lnstig. lm Mittel­
tell wurde hier spater nachgearbeitet, der Fels ist 
nahezu unverwittert und die alten Abbauformen 
fehlen deshalb. Die zum Punkt 23 hinabfOhrende 
Zeche ist im tiefsten Teil verrollt und wurde mit­
leis Schlagel und Eisen sowie SchieBarbeit ge­
schaffen. Dies gllt auch tor den zum Stollen Nr. 6 
hinauffOhrenden Aufbruch. lm mundlochnahen 
Bereich von Stollen 5 ki:innen aile drei Vortriebs­
und Abbautechniken direkt nebeneinander be­
wundert werden. Aus Grunden der Sicherheit 
wurde der tiefere Teil des Stollens 5 mittels eines 
Gitters verschlossen. 

Stollen 6 ist am Tag verbrochen, eine Befah­
rung dieses mustergultigen Schrammstollens ist 
i.lber Stollen 5 mi:iglich. Vom Verbruch bis Pkt. 4 
sind nicht sehr deutliche Feuersetzformen zu be­
obachten. 

Stollen 7 liegt etwa 15 m oberhalb, sein halb 
verschOttetes Mundloch wurde ausgeraumt und 
am Beginn des nach der Sohle geschlagenen 
Abbaues (Pkt. 1 04) eine Absturzsicherung ange­
bracht. Der Stollen ist im tauben Karbonatge­
stein bis zum Erreichen der Lagerstatte auf 12 m 
Lange in mustergi.lltiger Feuersetzung vorgetrie­
ben worden; am Abbaubeginn ist rechts noch 
eine sehr schone Feuersetznische zu beleuch­
ten. Der Abbau selbst ist geschrammt. 

Stollen 8 liegt weiter sOdlich, hoher droben 
und ist nur ganz kurz. Auf die hier gegen SOden 
noch anzutreffenden Abbauspuren war wahr­
scheinlich Stollen 6 als Unterbau angesetzt, er 
schloss jedoch nur Erzspuren auf. Es gibt meh­
rere kleine Tagbaue, einer istfeuergesetzt. Nord­
ostlich von Tagbau C wurde ein kurzer 
Schrammstollen (Nr. 8) angesetzt, der offen­
sichtlich kein edles Gebirge erreichte. Der Stol­
len i 0 zeigt in der oberen Auffahrung schi:ine 
Feuersetzung, unterhalb ji.lngere Schrammar­
beit, welter oberhalb wurde ein kurzer Stollen 
(Nr. i 1) vorgetrieben, der keine bauwOrdige Ver­
erzung auffinden konnte. Stollen 12 ist verbro­
chen/verrollt. Er war wahrscheinlich nicht be­
deutend. Oberhalb von Stollen 7 besteht noch 
ein ganz kurzer Schurfbau (Nr. i 3, Schrammar-
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beit). Die Tagbaue 0-H waren unbedeutend und 
sind klein und verwachsen. Tagbau J besteht 
aus einer einzigen, schonen Feuersetzkuppel. 
Oberhalb von diesem bzw. nordostlich des Stol­
lens 8 trifft man auf unbedeutende Minitagbaue 
und verrollte Stollen, an einer Stelle Reste einer 
Feuersetzung. 

Zusammenschau: 

Erstmals ist es gelungen, innerhalb der Ge­
steine der Nordlichen Kalkalpen westlich von 
Brixlegg Strecken und Abbaue zu finden, die 
mittels Feuersetzung geschaffen wurden. Die 
Blei-Zink-Bergbaue im Raum lmst - Nassereith 
warden nach MUTSCHLECHNER {1954) erst­
mals um die Zeit von 1457 (Wanneck, Haver­
stock) bzw. 1446 (Tschirgant) erwahnt, dOrften 
also mindestens ein paar Jahre zuvor in Betrieb 

Silberstuben, Tschlrgant: feuergesetzter Tagb8u H 
(Foto und Archiv Gstreln) 
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gegangen sein. Ein Erzabbau am Dirstentritt im 
12. Jahrhundert ist nlcht gesichert. lnteressant 
ist das Auftreten der Feuersetzungen auf einem 
kleinen Raum um lmst, wahrend sie sonst - zu­
mindest aufgrund des derzeitigen Wissensstan­
des- fehlen. Es kann also aufgrund der Abbau­
geometrie und der Oberlagerung der Arbeitsspu­
ren von einer frOheren, nur ortlichen Betriebs­
phase ausgegangen werden, als dies im Raum 
Nassereith der Fall war. Dass die Feuersetzme­
thode alter ist als die Schrammtechnik, ist klar 
aus der raumlichen Abfolge der Anwendung die­
ser Techniken zu erkennen. lm tagnahen Bereich 
treffen wir vorwiegend die ,alte Methode", tiefer 
im Berg drinnen vol lzieht sich der Obergang zu 
,Schlagel und Eisen". Wenn innerhalb von ,Ka­
chelen" jOngere Arbeltsspuren auftreten, besagt 
dies nur, dass man hier noch eine Fortsetzung 
der einst gebauten Erze vermutete und nicht, 
dass die Abbauformen jung sind (GSTREIN, 

Silberstuben, Tschirgant, Stollen 7: Vortriebsfeuerset­
zungan .im tauben Karbonatgestein, Blick in Rich tung 
Muna'foch, im BHd: M. Brev;al (Foto und Archiv Gs­
trein) 



Blaue Grotte, Westzeche, WNW-U/m: Zwei besonders 
schone, Dbereinander gebrannte Feuersetznischen, 
Unks unten ein enger, nach dieser Art vorgetriebener 
kwzer Stollen (Messmarke = ,Zol!stab", 24 em lang, 
Foto und Archiv Gstrein) 

2003). Ein vi:illig gleichartiges Bild zeigen die 
zahlreichen feuergesetzten Abbaue auf Fahlerze 
im Schwazer Dolomit. Dort ist inzwischen der 
Abbau als vorgeschichtlich (bronze-urnenfelder­
zeitlich) z. B. uber 1'C- und Keramikdatierungen 
bewiesen. Aber wah rend dort auf Kupfererze ge-

MINERALIENUBERSICHT SILBERSTUBEN 

Blaue Grotte, auf Foto 1 zu sehender Stollen: Ge­
steinsstOck das eine Abp/atzung durch Hitzeeinwir­
~ung zeigt (Grof3envergfeich: Kugelschreiber, Foto und 
Probe Archlv Gstrein) 

schi.irft wurde, haben wir es hier mit einer kup­
ferfreien Blei-Zink-Lagerstatte zu tun, wobei 
aber der deutliche Silbergehalt der Bleiglan:ze 
nicht vergessen werden darf. Silber war von je­
her ein begehrtes Edelmetall und seine Herstel­
lung aus dem Galenit (Bieiglanz) erfolgte bereits 
in vorgeschichtlicher Zeit. War es das Blei, das 
hier den Erzsucher und Bergmann aktiv werden 
lieB? Oder die Galmeiminerale fUr eine Herstel­
lung von Messing (die Entfernung zu Kupferla­
gerstatten ist nicht graB}? Vergessen wir nicht 
die Via Claudia Augusta, die hier einst nahe an 
diesen Bergbauen vorbeigefOhrt hat. Zudem in­
teressierten die Romer die Metalle Blei und Sil­
ber. Auch Messing verstanden sie herzustellen. 

Auch wenn entsprechende, datierbare Boden­
funde aus diesen Gruben noch fehlen, ist die 
Vorstellung, bei diesen auffallenden Abbauen 
vor solchen zu stehen, die moglicherweise vor 
Qber 1500 Jahren geschaffen wurden, aus Ana­
logieschlussen heraus denkbar. 

Gluck auf! 

Beprobung und Mineraldiagnostik durch Marianne BREWEL, 1998 

Sulfide: 

ja 
1 
2 

Ag-haltige Erze 
Ag-haltige Erze 
Auripigment 
Galenit (Bieiglanz) 

- unterschiedliche Zusammensetzung 
.. Verfarbungen durch silberhaltige L6sungen** 
As2S3 
PbS 

55 



ja 
3 
4 
5 
6 
ja 

Galanit (Biaiglanz) 
Greenockit 
Pyrit (Schwefelkies) 
Realgar 
Sphalerit (Zinkblende) 
Sphalerit (Zinkblende) 

Sulfate: 
7 Anglesit 
8 Anhydrit 
9 Gips 

Carbonate: 
10 Aragonit 
11 CalcJt (Kalkspat) 
12 Cerussit (WeiBbleierz) 
13 Hydrocerussit 
14 Hydrozinkit (Zinkbli.ite) 
15 Otavit 
16 ,Tarnowitzit" 

Oxide und Hydroxide: 
17 Hamatitl 

Hydrohamatit 
18 limonlt 

" Goethit/Lepidokrokit 
ja Limonit 
19 Manganoxide 
20 Minium 
21 Plattnerit 
22 Quarz: Bergkristallchen 
23 Quarz: Varietat Chalcedon 
24 Quarz: Varietat Milchquarz 
25 Zinkit 
26 Wad 

Arsenate: 
27 M imetesit 

Halogen ide: 
28 Fluorit (Fiussspat) 

Molybdate: 
29 Wulfenit (Gelbblelerz) 

Vanadate: 
30 Descloizit 

Silikate: 
31 Hemimorphit (Kieselzinkerz} 

**: Siehe BREWEL & GSTREI N (1999). 
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* Verf~rbungen durch bleihaltige Losungen** 
CdS 
FeS2 
AsS 
(Zn,Fe)S 
* Verfarbungen durch zinkhaltige Losungen** 

Pb[S04] 
CaS04 
CaS042H20 

Ca[CO::~j 

Ca[C03] 
Pb[COs] 
Pb3[0H/C03) 
Zns.[(OH}s/C03]2 
Cd[CO:Jl 
Aragonit mit CerussitelnschiOssen 

Fe20:J 
Turgit (TurjJt} Fe203·nH20 
Gemenge aus Eisenhydroxiden 
* Fe3•0(0H} 
(limonitlsche) Verfarbungen** 
- unterschiedliche Zusammensetzung 
Pb22•Pb4+04 
Pb02 
* 8102 
* Si02 
* Si02 
(Zn,Mn)O 
- unterschiedliche Zusammensetzung 

Pbs(CJ/(As04)3] 

CaF2 

Pb [Mo04] 

Pb(Zn,Cu)[OHN04] 
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